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Vom Nutzen einer ..gereizten Diskussion™

Gerd Roelleckes ,.Gegenmeinung zum ba-
dischen Kulturgiiterstreit* (F.A.Z. vom 9.
April) zielt auf eine juristische Kritik des
Gutachtens der Expertenkommission, der
er nicht angehorte. Ob die von ihm emp-
fohlene Wertung der historischen Rechts-
lage korrekt ist, mogen Fachleute fiir diese
Fragen entscheiden, von denen sich ja bis-
lang mehrere anders gedufBlert haben.
Roelleckes Darstellung des . Kulturgiter-
streits” selbst verdient aber einige Korrek-
turen, denn um einen solchen handelt(e)
es sich entgegen Roellecke ,genau genom-
men” eben doch; Roellecke irrt nimlich:
Das Land Baden-Wiirttemberg hat, ers-
tens, mitnichten mittelalterliche Hand-
schriften kaufen (!). sondern solche aus si-
kularisierten Kldstern stammende Hand-
schriften aus der Sammlung der Badi-
schen Landesbibliothek dem Verkauf (!)
auf dem freien Markt zuleiten wollen. Es
hétte damit. zweitens, Erfordernisse des
Kulturgiiterschutzes umgangen, wie aus
der Stellungnahme des Kulturstaatsminis-
ters Bernd Neumann vom 9. Oktober 2006
deutlich wird. Zum Dritten waren die zu-
standigen Fachbeamten bis hin zum Direk-
tor der Badischen Landesbibliothek bei
den Planungen, deren Mitwisserschaft
sich bis in hohe Behorden erstreckte, aus-
geschlossen worden und haben erst durch
Journalisten davon erfahren.

Die ,gereizte offentliche Diskussion®
wurde schon von daher nicht vom Direk-
tor der Landesbibliothek ausgeldst (der
sich dann selbstverstindlich zu seinem
Verantwortungsbereich duflern musste),
wie Roellecke meint, sondern von Journa-
listen und weitergefiihrt von internationa-
len Gelehrten, fachlich kompetenten Juris-
ten, dem Kulturstaatsminister, Spitzenver-
tretern der groflen deutschen Wissen-

schaftsorganisationen, hohen Kirchenver-
tretern wie dem Erzbischof von Freiburg
und den deutschen Benediktiner-Abten
und vielen anderen. Die Verteidigungsstra-
tegie der Landesregierung suchte zu-
nichst die wissenschaftliche Unschédlich-
keit der vorgesehenen Handlungen durch
fachlich duBerst problematische Argumen-
te zu begrinden (Digitalisierung der
Handschriften als ausreichender Ersatz,
Aussparen von landesgeschichtlich be-
deutsamen Dokumenten) und goss ihren
Spott dber die Kritiker aus (die Kritik fin-
de nur im Kulturteil der Zeitungen, nicht
auf den Wirtschaftsseiten* statt, und es
handle sich ohnehin nur um altes . Papier,
das im Keller liegt*). Erst der Nachweis
des Freiburger Historikers Dieter Mer-
tens. dass von der Landesregierung dem
Hause Baden als Eigentum zugewiesene
Kunstwerke eindeutig Landeseigentum
seien — und das ganz unabhingig von der
von Roellecke Kkritisierten Pertinenz-
Theorie” —, gab dem Verfahren eine Wen-
de, da nunmehr die Kritik auf den Wirt-
schaftsseiten angekommen war.

Es ist ein Verdienst der Landesregie-
rung, dass sie dann die Angelegenheit in
die Hinde von Experten gelegt hat. Selbst
wenn es hier weitere rechtliche Probleme
geben sollte und der Prinz am Ende den
Thronsessel als personliches Eigentum be-
halten darf, kann man nach diesen Stel-
lungnahmen und Untersuchungen weder
die Eigentumsfragen so leichtfertig wie
vordem behandeln noch —und das war der
Grund fir die ,gereizte Diskussion® -
Grundfragen des Kulturgiiterschutzes so
angehen, wie dies im Handstreich moglich
schien. Und dafir hat sich diese Diskussi-
on gelohnt.

PROFESSOR DR. ALBERT RAFFELT,
FREIBURG IM BREISGAU
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